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 چکیده 
  

Abstract 

اعتبار حاضر  مطالعه    ی هایژگ یو  نییوتع  یاب یهدف 
حساس    یسنجروان واکنش  و  ادراک  انتظار،  پرسشنامه 

بود. روش پژوهش    یرانی ا   نیهمسر در زوج  -نسبت به طرد
ازنظر  و  توصیفی  اطلاعات،  گردآوری  نوع  حیث  از 

آزمونروش مطالعات  جزء  روانشناسی  و    یسنجسازی 
آمار جامعة  تمام   یاست.  استان   یشامل  در  متأهل  افراد 

تعداد   که  بود  نمونه  393کردستان  به روش  در    یریگنفر 
ابزارها  شدند.  انتخاب  اطلاعات،    یگردآور  یدسترس 

ادراک و واکنش حساس نسبت به طرد  پرسشن انتظار،  امه 
(RSEPR( زناشویی  کیفیت  مقیاس   ،)RDAS فرم  ،)

( بود.  RSQبه طرد )  ت ی تجدیدنظرشده و پرسشنامه حساس
همگرا و    یی و روا ییمحتوا  یی روا  ،یدییتأ  ی عامل لیتحل  زا

  ل یتحل  جی پرسشنامه استفاده شد. نتا  ییروا  نییتع  یواگرا برا
درون  یبرازندگ   یدییتأ  یعامل روابط  ساختار  و    یمدل 
  بیاعتبار پرسشنامه از ضر نییتع یکرد. برا دییها را تأماده
از    یاک ح   0/ 95  یکل  ب یکرونباخ استفاده شد که ضر  یآلفا

بود.   یرانیو اعتبار مطلوب پرسشنامه در نمونه ا  یثبات درون
 یی از روا  RSEPR-Pنشان داد پرسشنامه    جینتا  ن،یهمچن
  توانیم  نی(. بنابراP<0/ 01برخوردار است )  یلوبمط  یملاک 
که    جهینت قابل  RSEPR-Pگرفت  برا  یهات یاز   ی لازم 

  و  است برخوردار  یرانیا  نیزوج نیسنجش سازه طرد در ب
  نةیدرزم یو پژوهش یدرمانمقاصد زوج  یاز آن برا توانیم

 استفاده کرد. نیمسائل و روابط زوج
کلیديژه وا واکنش    :هاي  و  ادراک  انتظار،  پرسشنامه 

 ییاعتبار، روا  ،یدییتأ  یعامل   ل یحساس نسبت به طرد، تحل

 The aim of the present study was to validate and 

examine the psychometric properties of the 

Rejection Sensitivity Expectation, Perception, 

and Reaction Questionnaire (RSEPR) among 

married individuals in Iran. The research method 

was applied in terms of its goal, descriptive in 

terms of data collection, and categorized as a test 

development and psychometric study in terms of 

methodology. The statistical population 

consisted of all married individuals in Kurdistan 

province, from which 393 participants were 

selected using convenience sampling. Data 

collection tools included the Rejection 

Sensitivity Expectation, Perception, and 

Reaction Questionnaire (RSEPR), the Revised 

Dyadic Adjustment Scale (RDAS), and the 

Rejection Sensitivity Questionnaire (RSQ). To 

assess the questionnaire’s validity, confirmatory 

factor analysis, content validity, and convergent 

and divergent validity were employed. The 

results of the confirmatory factor analysis 

confirmed the model's goodness of fit and the 

internal structure of the questionnaire items. To 

assess reliability, Cronbach’s alpha coefficient 

was used, with an overall coefficient of 0.95 

indicating strong internal consistency and 

satisfactory reliability of the questionnaire in the 

Iranian sample and the results showed that the 

RSEPR-P has acceptable criterion validity (P < 

0.01). Therefore, it can be concluded that the 

RSEPR-P possesses the necessary capabilities to 

assess the construct of rejection among Iranian 

couples and can be utilized for couple therapy 

and research purposes in the context of couple-

related issues and relationships. 

Keywords: Rejection Sensitive Expectation, 

Perception, and Reaction Questionnaire; 

Confirmatory Factor Analysis; Reliability; 

Validity 
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 مقدمه •
  طرد   هاینشانه  نسبت به  حساسیت  افزایش  صورتبه  تواندنیاز به تعلق و پیوند با دیگران یکی از نیازهای بنیادین بشری است که می

آلن و همکاران، )  گذاردمی  عمیق  راث  فردیبین  هایکنش  و  شناختی،  هیجانی  الگوهای  بر  شود و  آشکار  فردیهای بینواکنش  بر  نظارت  و

بستر،    (.2022 این  نشانه  ازبیش  هوشیاری  شامل(  rejection sensitive)  طرد  بهنسبت    ت ی حساسدر  به  های طرد و طبق مدل حد 

 سریع ادراک  ،  مضطربانه  انتظار  مستعد  را  فرد  که  شودمی   تعریف  عاطفی  -شناختی  پردازش  یک  عنوانکلاسیک حساسیت به طرد، به

(. طبق این مدل 2010  همکاران،  و   کانیاس- ؛ رومرو2020کند )فنشتاین،  می  شده،ادراک   یا  واقعی  طرد  به  شدید  هایواکنش  ها ونشانه

 والدین،   توسط  مشروط  عشق  مثلاً)  نزدیک  روابط  در  ناخوشایند  تعاملات  به  پاسخ  در  اغلب   و  زندگی  اوایل  مضطربانه در  انتظارات

 نسبت  (high rejection sensitiveطرد )  با حساسیت بالا به  که افراد  کندمی  بیان  همچنین  مدل  این.  شود می  ایجاد(  خانوادگی  خشونت 

  آنها .  کنندمی  بازبینی  را   آنها  دقت   به  خود  زندگی  شریک   با   تعامل  حین   در   و  و گوش به زنگ هستند  هوشیار  بسیار   طرد  هاینشانه  به

  گیریاضطرابی، کناره هایواکنش  شکل  به شده،ادراک  طرد به پاسخ در و کنند درک  همسر را طرف از شدن طرد راحتی به است  ممکن

 روابط   کیفیت  بر  توجهیقابل  طوربه  است  ممکن   هاییواکنش  (. چنین2024ریچتر و همکاران،  )  دهند  نشان  واکنش  پرخاشگرانه  یا

 شوند،می(  غیرکلامی  و  کلامی)  درگیری  وارد  همسر خود  با  که  دارای حساسیت بالا، زمانی زنان  ا،بگذارد، در این راست  تأثیر  فردیبین

 نادرست،  تفسیرهای  ازطریق  و  حسادت  دارای حساسیت بالا نسبت به طرد با درمقابل مردان.  دارند  خصومت   ابراز  به  بیشتری  تمایل

 (.2024 همکاران،و  دو) کنندمی تضعیف را صمیمانه روابط

تأثیر خود قرار دهد، درنتیجه، فردی، عملکرد و رفاه زوجین را تحت بین  کیفیت روابط  تواندمی  طرد  به  بنابر آنچه گفته شد حساسیت 

 شناسی روان ادبیات در ایگسترده طوربه طرد به حساسیت  اگرچه. دارد زیادی ارتباطی زوجین اهمیت  فرایند در  آن سنجش و شناسایی

، ریچتر 2021است )گائو و همکاران،    شده   دانسته   مرتبط  زناشویی  تعارضات  و   ناایمن   دلبستگی   هایسبک، هیجانی  هایاختلال  با غربی

  و   فردی  هایتفاوت  به  هم  صمیمانه  روابط  در  طرد  به  حساسیت   پیامدهای  دهدمی  نشان  اخیر  محورزوج  (، اما شواهد2021و اسکوبی،  

  بالاتر  خودخاموشی  و  حسادت  و  ترپایین  تعهد  و  رضایت   با  طرد  به  حساسیت ،  نمونه  برای؛  اندوابسته  زوجین  دوسویه  ایالگوه  به  هم

، منفی   تعامل   از ادراک پس  منفی  هایهیجان  شدت  دهدمی  ها نشانسایر یافته  حال  عین   در ؛  (2023است )میشرا و آلن،    شده  گزارش

باشد )ریچتر و همکاران،   داشته  بستگی  دوسویه  های پویایی  و   تعامل  بافت  به  است  ممکن  و   نیست   بالاتر  طرد   به  حساس   افراد  در  همیشه

 کند.می تأکید چندبُعدی  و ای دقیقسنجه ضرورت  بر  هایافته ناهمگونی این؛ (2024

 سنجش  محور  را  مضطربانه  مؤلفه انتظارساختاری تک بعدی داشته و    ( غالباRSQًطرد )  به مانند پرسشنامه حساسیت   رایج  ابزارهای

  اعتبار در هایی چالش، بر ایناند. افزونکمتر مورد توجه قرار گرفته، طرد به  هیجانی -رفتاری واکنش و   های ادراک مؤلفه و دهندمی قرار

 ها وقتی محدودیت   (. این2009؛ برنسون و همکاران،  2014؛ ایناموراتی و همکاران،  2022است )لرد و همکاران،    شده  گزارش  آنها  سازه

 هایتداخل  و  (Actor–Partnerهمسر )   -بازیگر  اثرهای  آن  در  که  بافتی؛  باشد  مدنظر  زوجی  بافت   در  سنجش  که  شودمی  ترپررنگ

 در و مجزا طوربه  هر سه مؤلفه کلیدی طرد را که ابزاری به نیاز، بنابراین(. 2024میشرا و آلن، ) دارند اهمیت دوطرفه شناختی -هیجانی

 است.   ضروری اثرگذاری سازوکارهای  سازیشفاف برای، کند ارزیابی زوجی صمیمانه و بافت  رابطه متن

توسط ناتارجان و  (  RSEPR-P)  شریک زندگی  نسخه  -طرد  به   حساس  واکنش  و  ادراک ،  انتظار  پرسشنامه ،  خلأ  این  به  پاسخ   در

 و   سنجدمی  زوجی   روابط   در  را  طرد  به  حساسیت   کلیدی  مؤلفه  سه  اختصاصی  طوربه  ابزار  این   ،( تدوین گردیده است.2023پراساد )

 الگوهای   تنوع  به  توجه  است. با  کرده  نمونه زوجی گزارش  در(  روایی  و  اعتبار،  عاملی  ساختار)  سنجیروان  هایویژگی  از  مناسبی  شواهد

 کارگیریبه،  و دلبستگی  فردی  هایتفاوت  نقش  و(  گرانهکنترل  رفتارهای  یا  خصومت   تا  گیریکناره  و  خودخاموشی  از)  طرد  به  واکنش

  (. 2020دهد )فنشتاین،    بهبود  را  درمانیزوج  مداخلات  مندیهدف   و  تشخیصی  پذیریتفکیک   تواندمی  RSEPR  مانند  چندبُعدی  ایسنجه

 کاربردهای  و  دانشجویان  طرد در میان  به  امه حساسیت پرسشن  اعتباریابی  به  عمدتاً  طرد  به  حساسیت   درباره  داخلی  ازسوی دیگر، پیشینه

  محور که زوج  و  چندبعدی  ایسنجه  تاکنون،  همهاین  با   (.1393و همکاران،    است )خوشکام  شده  متمرکز  غیربالینی  هایجمعیت   در  آن

؛ است   نشده  گزارش،  بسنجد  ارتباطی  - فرهنگی  الگوهای   چارچوب  در  و  اختصاصی  طوربه  ایرانی  زوجین  بافت   در  مؤلفه طرد را  سه
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  ایرانی   زوجین   در  RSEPR  سنجیروایی،  بنابراین.  دارد  اهمیت   بالینی  کاربست   منظر  از  هم  و  ابزار  سازیبومی  ازنظر  هم  که  شکافی

 عاطفی،  شناختی)  غالب   مؤلفه  با  متناسب   مداخلات  طراحی  مسیر  و  کند  ارائه  طرد  به  حساسیت   سازوکارهای  از  تردقیق  تصویری  تواندمی

حساس    واکنش  و  ادراک ،  انتظار  پرسشنامه   سنجیروان  هایویژگی  با هدف تعیین  پژوهش  این،  مبنا  این   بر.  سازد  هموار  را(  رفتاری   یا

 زوجین ایرانی صورت گرفته است.  طرد در به نسبت 

 روش  •
سنجی به  سازی و روانآزمون مطالعات جزء شناسیروش و از نظر توصیفی اطلاعات گردآوری نوع از حیث  پژوهش این روش

 برای تأییدی عاملی همبستگی و تحلیل روش از پژوهش این در است. گرفته همبستگی انجام پژوهشی طرح درقالب  که آیدمی حساب

 شد.  استفاده متغیرها بین و همخوانی رابطه میزان مطالعة

 انتخاب دسترس در گیرینمونه روش به نفر 393 تعداد که  استان کردستان بود در متأهل  افراد تمامی شامل پژوهش آماری جامعه

اما تعداد  ندارد عاملی با وجود آنکه توافق کلی وجود تحلیل نمونه برای حداقل شدند. در خصوص تعیین حجم نمونه و تعیین اندازه

 سؤال است حجم  24با درنظر گرفتن تعداد سؤالات پرسشنامه که  ( که  2023ماده پیشنهاد شده است )کلاین،   هر برای  نفر 20 یا 10

بررسی   (KMO)برداری  نمونه کند. کفایت حجم نمونه با استفاده از آزمون کفایت نفربرای این پژوهش کفایت می  393 تعداد به نمونه

نیز  بارتلت  (. همچنین آزمون کرویت KMO>0/ 90گیری است )دهنده کفایت عالی نمونهدست آمد که نشان به 0/ 92و مقدار آن برابر با 

،  سال  یک  حداقل  تأهل  های ورود شامل مدتاست. ملاک   ها جهت تحلیل عاملیاز مناسب بودن داده( که حاکیP<0/ 01معنادار بود )

)سنجش ازطریق روانی    و   جسمی  مزمن  یا   حاد   بیماری   نداشتن،  باشند  سؤالات  درک   و  خواندن  به  قادر   که   سیکل   حداقل  تحصیلات

 شناختی حاد بود. های خروج نیز شامل نبود تمایل به همکاری و بیماری جسمی یا روانسال. ملاک   1۸ حداقل سن،  پرسشنامه(

 ابزارها  •
 ,rejection sensitive expectation( )2023طففرد ) بففه حسففان نسفف ت واکففن  و ادراک، انتظففار الفف ( سرسشففنامه

perception, and reaction questionnaire- RSEPRQ:) (، 2023ناتارجنننان و پراسننناد ) توسنننط پرسشننننامه اینننن

 نسننخه. اسننت  شننده ایجنناد صننمیمی روابننط طننرد در بننه حسنناس نسننبت  واکنننش و ادراک ، انتظننارات میننزان گیریجهننت اننندازه

منناده  10و  طننرد مقینناس ادراک دهبننرای خر منناده 10، طننرد مقینناس انتظنناربننرای خرده منناده 10بننود کننه  منناده 30اولیننه آن شننامل 

 یننا عصننبانی بننرای واکنننش مننورد 5 و «گیرگوشننه یننا اضننطرابی بننرای واکنننش منناده 5مقینناس واکنننش بننه طننرد )بننرای خرده

. اسننت ( مخننالفم کنناملاً) 1 تننا( مننوافقم کنناملاً) 5ای از درجننه 5 مقینناس یننک پرسشنننامه در ایننن گننذارینمره .بننود (پرخاشننگرانه

مقینناس دو منناده کنناهش یافننت و از هننر خرده 24سنننجی و تحلیننل عنناملی، پرسشنننامه فننو  بننه هننای روانبررسننی ویژگیاز پننس

هننای انتظننارات طننرد، ادراک طننرد و مقیاس(، همسننانی درونننی خرده2023منناده حننذف گردینند. در مطالعننه ناتارجننان و پراسنناد )

از همسننانی درونننی نسننبتا بننود کننه حنناکی 0/ ۸4و  0/ 94، 0/ 96 رایب ترتیب بننا روش آلفننای کرونبنناخ دارای ضنن واکنش بننه طننرد بننه

 ها دارد.مقیاسبالای این خرده

روایی ارزیابی  جهت  شده  یاد  مطالعه  در  مقیاس    بین  پیرسون  همبستگی  ضریب ،  RSEPR  همگرای  همچنین  و  پرسشنامه  این 

نفس های سازگاری زوجی، عزتنامه فو  با مقیاسحساسیت نسبت به طرد و جهت ارزیابی روایی واگرا به بررسی همبستگی پرسش

با استفاده    ماده  24  با  RSEPR  نهایی  (. نسخهp<0/ 01پرداخته شد که دارای رابطه معنادار بود )،  آگاهی  و  آگاهیذهن  روزنبرگ و مقیاس

 ی برا  رسونیپ  یهمبستگ  ب ی ضرا(  ماهه   6  فاصله   از یکپس   مجدد  )آزمون  ،کنندهشرکت   30  از  نمونه متشکل  یک   در  از روش بازآزمایی

  کل  نمره   و(  r،  01 /0>p=0/ 0۸3)  شده درک   طرد  به   واکنش(،  r،  01 /0>p=0/ 0۸3)  طرد  ادراک (،  r،  01/0>p=0/ 091)  طرد  انتظار  نمرات

(092 /0=r، 01 /0>p محاسبه ) بود پرسشنامه نی ا  مطلوب اعتبار ازیحاک   جینتا که شد.   

 (:revised dyadic adjustment scale- RSAS( )1995) شففده نظففر تجدیففد  فففرم زناشففویی، کیفیففت ب( مقیففان

کننه  دارد منناده 32مقینناس  ایننن منناده اسننت. نسننخه اصننلی 14(، تنندوین و دارای 1995همکنناران ) و مقینناس توسننط باسننبی ایننن
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 14 مقینناس اسننت. ایننن شننده سنناخته زناشننویی کیفیننت  خصننوص در اسنننینر و لیننوایز نظریننه براسنناس و (1976) اسنننینر وسننیلهبه

مخننالف  کنناملاً و بننه پاسننخ 6 موافننق نمننره کنناملاً شننود و بننه پاسننخمی گننذارینمره 6 تننا 1 ای ازدرجننه 6به شننیوه لیکرتننی  ایماده

مجمننوع آنهننا  کننه اسننت  انسننجام و رضننایت  توافننق، و همفکننری مقینناسخرده سننه از مقینناس متشننکل گیننرد. اینننتعلننق می 1 نمره

 مطالعننه (. در2005میلننر،  و دهننند )هولیسننت نشننان می بننالاتر را زناشننویی بننالا کیفیننت  نمننرات و بننوده زناشننویی کیفیننت بیننانگر 

 اسننت. در شننده گننزارش 0/ 90تننا  0/ ۸0از  کرونبنناخ فننو  بننا اسننتفاده از شننیوه آلفننای مقینناس (، اعتبننار2005میلننر ) و هولیسننت 

هننر  بننرای کرونبنناخ تأیینندی، آلفننای عنناملی تحلیننل از انجننامپننس صننورت گرفننت، (1390یوسننفی ) توسننط کننه در پژوهشننی ایران

و بننرای کننل  0/ ۸6و  0/ ۸3، 0/ ۸2 ترتیب بننه انسننجام و رضننایت  توافننق، هننایعامل بننرای کرونبنناخ آلفننای میننزان شنند. محاسبه عامل

 کننرد تأیینند یراننن یا نمونننه در را مقینناس یعاملسننه سنناختار، یتأیینند یعننامل لینن تحل جینتننا نیهمچننن حاصننل گردینند.  0/ 92مقینناس 

 آمننده دسننت به کرونبنناخ آلفننای مقنندار حاضننر پننژوهش در .اسننت  یراننن یا جامعننه در اسینن مق نینن ا مطلننوب سننازه یننیروا انگریبکه 

 دست آمد.به 0/ 79و   0/ ۸9، 0/ ۸2 ترتیب به انسجام و رضایت  توافق، هایمؤلفه برای و 0/ 92کل مقیاس   برای

 فلدمن  و  که توسط داونی  پرسشنامه  این  :(rejection sensitivity questionnaire- RSQطرد )  به  حساسیت  ج( سرسشنامه

 ماده در بخش شود. هرگذاری میای نمرهدرجه  6  به شیوه لیکرتی ب( بوده و  و قسمتی )الف دو ماده 1۸ دارای (، ساخته شد،1996)

 دریافت  احتمال ب بخش کند )نگرانی از پذیرش( ومی احساس ماده آن به مربوط موقعیت  فرد در که است  اضطرابی میزان زمینه در الف

 و درونی  همسانی ( ضرایب1996)  فلدمن  و  دهد )انتظار پذیرش یا پاسخ(. داونیمی قرار ارزیابی مورد را مقابل از طرف مثبت  پاسخ

 0/ ۸3 کرونباخ، ضریب اعتبار آلفای روش تفاده از باهمچنین با اس دست آوردند.به قبولی را برای این پرسشنامه قابل بازآزمایی اعتبار

 آلفای  وهی ش به پرسشنامه اعتبار( در اعتباریابی پرسشنامه مذکور با نمونه ایرانی نشان دادند که  1393حاصل گردید. خوشکام و همکاران )

 نبود پاسخ و نگرانی از عامل انتظار پرسشنامه متشکل از دوکه   داد نشان اکتشافی عاملی تحلیل همچنین نتایج  بود.  0/ ۸4برابر    کرونباخ

 عاملی دو مدل تأییدی، عاملی تحلیل از حاصل کنند. نتایجمی تبیین را درصد واریانس  2۸/ 2۸درمجموع   درخواست بوده که پذیرش

 (،=r-0/ 74نفس )و عزت ( =69/0rنگرانی ) هایپرسشنامه با طرد به حساسیت  کرد. همچنین همبستگی پرسشنامه را تأیید پرسشنامه

 0/ ۸7  برابر   کرونباخ  یآلفا  وهیش  بهوهش حاضر  ژپ  درپرسشنامه    نیا   اعتباراست.   مطلوب این ابزار واگرای و همگرا روایی دهندةنشان

 .آمد دست به

. شد  انجام  فرهنگی  انطبا   و  ترجمه  فرایند،  سازنده مقیاس  از  مجوز  از اخذپس  ،RSEPRمقیاس    فارسی   نسخه  سازیآماده  جهت

عضو   سه  توسط  فارسی  نسخه،  زبانی  و  مفهومی  ارزیهم  حفظ  منظوربه  و  انجام  سنجیروان  ابزارهای  با  آشنا  مترجم  توسط  پیشرو  ترجمه

 شدهبازترجمه  نسخه   و  انجام  مستقل  مترجم  توسط  معکوس  ترجمه  سنس.  شد  اصلاح  و  بررسی  شناسیروان  و  مشاوره  علمی حوزههیئت 

  اختیار   در  نسخه نهایی،  محتوایی  و   صوری  روایی  بررسی  قرار گرفت. برای  نهایی  و مورد تأیید  ارسال  اصلی  مؤلف  به  نهایی  تأیید  برای

 محتوا   روایی   شاخص  و (CVR) محتوا  روایی  نسبت  هایشاخص.  گرفت   قرار  درمانیزوج  و   خانواده  مشاوره  حوزه   متخصص  15

(CVI) دامنه.  شد  محاسبه (19۸1باسل )  و  والتز  و (1975لاوشه )  روش  براساس CVR دامنه    و  0/ 95  تا  0/ 75  بین   هامادهCVI  بین 

 روایی  دارای  مقیاس  و  تأیید  ماده  24  هر  بنابراین؛  آمدند  دست به  0/ 90و    0/ ۸5ترتیب  به  CVIو    CVR  کلی  هایشاخص  و  0/ 96  تا  0/ ۸3

 زنان   از  نفری  50  نمونه  در  مقدماتی  صورتبه  روایی، پرسشنامه  و  ترجمه  از مراحلپسشد.    داده  تشخیص  مطلوب  محتوایی  و  صوری

 همچنین.  بود  مناسب   اعتبار   دهندهنشان  که  آمد  دستبه(  0/ 93  زنان؛  0/ 92  مردان)  0/ 94  کل   کرونباخ  آلفای  و  شد  اجرا  متأهل  مردان  و

  در   ابزار  محتوایی  اعتبار  تقویت   و  احتمالی  ابهامات  رفع  به  که  شد  انجام  کنندهشرکت   15  با  شناختی  مصاحبه،  هاماده  درک   بررسی  برای

   .کرد  کمک ایرانی  بافت 

  CVR  با  محتوا  روایی،  کرونباخ  آلفای  با  اعتبار،  تأییدی  عاملی  تحلیل   سازه پرسشنامه با  روایی  و  عاملی   ساختار،  حاضر  پژوهش  در

 پرسشنامه  از  همگرا   روایی  برای  همچنین.  شد  بررسی   پژوهش  یهانمونه  و  متخصصان  روش پرسش از  با  صوری  روایی  و  CVI  و

-AMOS  و  SPSS-24  افزارهاینرم  با  هاداده  تحلیل.  گردید  استفاده  زناشویی  کیفیت   پرسشنامه  از  واگرا  روایی  برای  و  طرد  به  حساسیت 

 .  شد انجام 24
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 هایافته •

درصد( تشکیل دادند. دامنه سنی  37/ 7نفر را مردان ) 14۸درصد( و  62/ 3نفر از حجم نمونه را زنان ) 245های توصیفی طبق یافته

و انحراف    41/ ۸9بوده و دارای میانگین    59تا    23بود. همچنین دامنه سنی مردان    9/ 4۸و انحراف معیار   36/ 23با میانگین    62تا    19زنان  

 بود.  سال 62 آن بیشترین و 19 نمونة تحقیق در سن . همچنین کمتریناست  ۸/ 24معیار 

گیرد و  ماده صورت می هر برای نفر 20 یا 10 نمونه، تعیین حداقل نمونه با درنظر گرفتن تعداد فرض حجمپیش رعایت  درخصوص

تعداد   به  تعداد    24با توجه  این مطالعه کفایت می  393ماده  کفنفر برای  آزمون کفایت کند. همچنین  از  استفاده  با  نمونه   ایت حجم 

(.  KMO>0/ 90گیری است )دهنده کفایت عالی نمونهدست آمد که نشانبه  0/ 92بررسی و مقدار آن برابر با    (KMO)برداری  نمونه

 است.  ها جهت تحلیل عاملیاز مناسب بودن داده( که حاکیP<0/ 01نیز معنادار بود ) بارتلت  همچنین آزمون کرویت 

 استفاده (Skewness( و چولگی )Kurtosisکشیدگی ) هایاز شاخص پرت های داده ها و نیز شناساییبودن دادهبررسی نرمال جهت 

شناسایی  داده پرت عنوانبه هاداده داشته باشد، قرار  ± 5محدوده   از خارج کشیدگی و  ± 3محدوده   از خارج که چولگیدرصورتی شد.

،  نداشتند، بنابراین ازاین محدوده قرار خارج در هاداده از یک(. با توجه به آنکه هیچ2023شوند )کلین،   گذاشته  کنار پژوهش از و باید شده

امکان ها و نبود  پرسشنامه دلیل توزیع آنلایننشد. همچنین به  شناسایی   پرت  داده  و  بود  برقرار  ها ماده  تمامی  برای  هاداده  بودننرمال  فرض

ن درصورتثبت  داده نشده، داده پاسخ سؤال وجود هایی  دست  هیچ  پیش مشاهده ایگمشده و رفتهاز  درخصوص  نبود نشد.   فرض 

میان   شدید  خطیهم  نبود   بیانگر  که  بود  3  از  کمتر  متغیرها   همه  برای (variance inflation factorواریانس )  تورم  خطی، ضریب چندهم

با    صورتبه  را   آنها  توان می  و  اندشده  آوری جمع  لیکرت   ایدرجهپنج  مقیاس   براساس  هاداده  اینکه  به  توجه   متغیرها است. درنهایت 

 تأییدی   عاملی  تحلیل  برای (maximum likelihood estimationنمایی ) درست   حداکثر  برآورد  روش،  گرفت   نظر  در  پیوسته  هایداده

 (.2013قرار گرفت )بایرن،    استفاده مورد

شد. در این راستا از  ( استفادهconfirmatory factor analysisتأییدی ) عاملی تحلیل از پرسشنامه عاملی ساختار بررسی منظور به

 ، شاخص نیکویی برازش اصلاح شده(GFI) شاخص نیکویی برازششیوه احتمال بیشینه استفاده گردید و جهت بررسی برازش مدل،  

(AGFI)آزادی  دو به درجه، نسبت مجذور خی  (CMIN/DFشاخص ،) برازش ( تطبیقیCFI،) برازش شاخص  ( فزایندهIFI شاخص ،) 

 میانگین  مجذورات ( و ریشهTLIلوئیس )  شاخص توکر و(،  RMSEAتقریب ) مجذورات میانگین خطای (، ریشةNFIشده )نُرم برازش

 آمده است.  1( محاسبه شد که مقادیر آن در جدول RMRمانده )باقی

 طرد  به  نس ت حسان واکن  و ادراک تأییدي براي سرسشنامه انتظار،  عاملی  تحلیل مدل برازش هايشاخص. 1 جدول

 مطلوب  حد شده مقدار برازش شاخص  نام

CMIN/DF 99/1 3از  کمتر 

RMR 05/0  08/0کمتر از 

GFI 89/0 9/0از  بالاتر 

AGFI 87/0 9/0از  بالاتر 

CFI 95/0 9/0از  بالاتر 

IFI 95/0 9/0از  بالاتر 

TLI 95/0 9/0از  بالاتر 

NFI 91/0 9/0از  بالاتر 

RMSEA 05/0 08/0 از کمتر 

 هنجار کای مربع مقادیر درکل کند ومی و تغییر است  حساس نمونه اندازه به نسبت  مفهومی طوربه (2Xدو )خی مجذور شاخص

  GFI  ،IFI  ،CFI  ،NFIبرازندگی مانند   هایشاخص برای کلی ایهستند. قاعده قبول قابل مدل برازش برای هستند، 3از   کمتر که شده

 مذکور هایشاخص آنکه به  توجه با  .هستند مدل خوب برازش دهندهقابل قبول و نشان ،0/ 9 از بالاتر یا  برابر  مقادیر که این است  TLI و

است.  برخوردار  بسیار خوبی برازش از مدل که  گفت  توانمی هستند، 0/ 95و  0/ 91 0/ 95، 0/ 95، 0/ ۸9با  برابر ترتیببه پژوهش در این

 06/0  از ترها کوچکآماره این  مقدار که زمانی قبول وقابل باشد، 0/ 0۸ و 0/ 03 بین اگر ،RMRو    RMSEAشاخص   میزان بر این،علاوه
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 0/ 050برابر با   ترتیب به  پژوهش این در مذکور هایشاخص آنکه به توجه با ( که2023 است )کلاین، مدل خوب برازش دهندهباشد، نشان

که توانمی آمده، دست به  0/ 052و   به هایاست. درمجموع، شاخص مناسبی برازش دارای مدل گفت   دهندةنشان آمدهدست برازش 

 شود. می حساسیت نسبت به طرد تأیید مقیاس عاملی ساختار و ها استداده مدل با مناسب  برازش

 مدل بتدااشد.   انجام سطح  سه  در  یچندگروه یتأیید ی عامل ل ی تحل مردان، و زنان در ابزار یری گ اندازه یهمسان ی بررس منظوربه

 کردنفرض برابر با سنس (.=0CFI=،  0306 /0RMSEA/ 957بود ) برخوردار یمطلوب برازش از که شد اجرا   (configural) یکربندیپ

(. =0ΔCFI/ 001)  دینگرد مشاهده برازش  ی هاشاخص در یمعنادار ریی تغ و یبررس (Metric) ی عامل یبارها  یهمسان مدل ،یعامل یبارها

 نشان یمطلوب برازش همچنان که شد اجرا زین (Scalar) مبدأها از عرض یهمسان مدل مبدأها، از عرض گرفتن نظررد برابر با ادامه در

 (.2)جدول  دیگرد تأیید جنس دو در اسی مق یریگ اندازه کامل یهمسان اساس، نیا (. بر=0ΔCFI/ 003) داد

 نیز بار عاملی هریک از سؤالات به تفکیک جنسیت و نیز کل نمونه گزارش شده است.  3در جدول 

 تیجنس اسان بر يریگاندازه ی همسان آزمون و ی چندگروه يتأیید ی عامل لیتحل جی . نتا2 جدول

ΔCFI RMSEA CFI χ²/df df χ² مدل 

 (Configural)ی کربندیپ مدل 131/975 488 99/1 95/0 03/0 —

 (Metric)ی عامل ی بارها ی همسان  131/975 599 91/1 95/0 03/0 001/0

 (Scalar) مبدأها  از  عرض  ی همسان  131/975 533 83/1 96/0 03/0 003/0

 طرد به تفکیک جنسیت و کل نمونه   به  نس ت واکن  و ادراک سرسشنامه انتظار،هاي ماده عاملی  . بارهاي3جدول 

فه ماده کل زنان  مردان 
مؤل

ها 
 

 1 .کند ام احساسات من را درک یا پذیرش نمیزندگیهمسر  کنم کهمعمولاً گمان می 73/0 74/0 71/0

رد 
 ط

ظار
انت

 

 2 .کند همراهی مرا ندارد دوست ام شریک زندگی کنم کهمعمولاً گمان می 77/0 75/0 72/0

 3 .دکنمی امتناع  من به  کمک از  ام در هنگام نیاز،شریک زندگی کنم کهمعمولاً گمان می 76/0 79/0 68/0

 4 .ام برای علایق من ارزشی قائل نیستشریک زندگی کنم کهمعمولاً گمان می 74/0 74/0 65/0

 5 .ام دوست ندارد وقت آزادش را به من اختصاص دهدزندگیشریک  کنم کهمعمولاً گمان می 75/0 77/0 69/0

 6 .شوداگر برای درخواست کمک، به شریک زندیگم نزدیک شوم، او ناراحت می کنم کهمعمولاً گمان می 75/0 74/0 67/0

 7 .شودمی ناراحت  امزندگی  شریک  کنم،می بیان را  خود واقعی احساسات  وقتی کنم کهمعمولاً گمان می 71/0 75/0 70/0

 8 .باشم داشته  نیاز   او به آرامش کسب برای که  باشد   نداشته  دوست ام زندگی شریک  کهکنم معمولاً گمان می 78/0 81/0 73/0

 9 .مرا نادیده گرفته است کنم که عمداًام نباشد، احساس میواستهخ پاسخگوی ام اگر شریک زندگی 77/0 78/0 69/0
رد 

 ط
ک

درا
ا

 
 10 .کنم که از نظر او اهمیتی ندارمام در توجه به من درنگ کند، احساس میاگر شریک زندگی 76/0 79/0 75/0

72/0 82/0 78/0 
کمترین  کنم به این دلیل است که من  ام درخواست یا قرار ملاقات با من را فراموش کند، احساس میاگر شریک زندگی

 .اولویتش هستم
11 

63/0 71/0 68/0 
زندگی نظر من مخالفت کند، احساس میاگر شریک  با  برابر دیگران  اهمیت ام در  احساسات من  و  نظرات  به  او  که  کنم 

 .دهدنمی
12 

 13 .بیندمرا کمتر جذاب میکنم که او ام زمان بیشتری را صرف صحبت با دیگران کند، احساس میاگر شریک زندگی 73/0 74/0 66/0

 14 .کنم که مرا نادیده گرفته استهای تلفنی من پاسخ ندهد، احساس میها یا تماسام فوراً به پیاماگر شریک زندگی 70/0 73/0 64/0

 15 .ارزشی قائل نیستکنم که برای رابطه با من ام جشن سالگردمان را فراموش کند، احساس میاگر شریک زندگی 67/0 69/0 62/0

 16 .کنم که برای عواطفم ارزشی قائل نیستام زمانی که نیاز دارم به من آرامش ندهد، احساس میاگر شریک زندگی 68/0 68/0 65/0

 17 .ام اطمینان خاطر کسب کنمکنم از شریک زندگیمن سعی می 61/0 64/0 57/0

رد 
 ط

 به
ش

کن
وا

 

 18 .کنمآنچه اتفاق افتاده، گریه میبرای  55/0 59/0 53/0

 19 .کنمبرای آنچه اتفاق افتاده، خودم را سرزنش می 56/0 58/0 56/0

 20 .کنمبرای آنچه اتفاق افتاده، خودم را در یک اتاق حبس می 68/0 67/0 65/0

 21 .زنمصورت جسمی به او صدمه میبرای آنچه اتفاق افتاده، به 63/0 66/0 59/0

 22 .کنمبرای آنچه اتفاق افتاده، تهدید به قطع رابطه می 76/0 78/0 71/0

 23 .کنمشکنم یا خرد میبرای آنچه اتفاق افتاده، اشیا را می 75/0 73/0 70/0

73/0 77/0 75/0 
ام بفهمانم که چه احساسی زندگیکوبم( تا به شریک  بندم یا کتاب را به زمین میکنم )مثلاً در را محکم میجنجال به پا می

 .دارم
24 
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ها  شود تمام بارهای عاملی مادهگونه که مشاهده میهمان  .است  شده داده نمایش  1 شکل در تائیدی عامل تحلیل ساختاری نمودار

 است نیاز به حذف هیچ سؤالی نیست.   0/ 40است که با توجه به اینکه بارهای عاملی بالاتر از   0/ 55در کل نمونه بالاتر از 

 

 . نمودار تحلیل عاملی تأییدي 1شکل 

 شد که این ضریب  استفاده کرونباخ  آلفای ضریب  ه طرد ازحساسیت ب پرسشنامه درونی بررسی همسانی در این پژوهش جهت 

مطلوب این   اعتبار و درونی از ثباتدست آمده حاکیکنندگان محاسبه شد که مقادیر بهجداگانه در زنان و مردان و کل شرکت  صورتبه

 (.4دارد )جدول  ایرانی نمونه در پرسشنامه

 هاي آنمقیانت به طرد و خرده. ضریب آلفاي کرون اخ در سرسشنامه حساسی4جدول 

 متغیرها کل نمونه  زنان  مردان 

 انتظار طرد  91/0 90/0 91/0

 ادراک طرد  89/0 88/0 90/0

 واکنش به طرد  86/0 86/0 86/0

 نمره کلی  95/0 95/0 95/0



 255/255/ 1405 تابستان / 2 ، شمارهماسیسال  / 118مجله روانشناسی 

 

 همبستگی ازطریق محاسبه میزان همگرا واگرای پرسشنامه بود که روایی و همگرا های روایی سازه، بررسی روایییکی دیگر از جنبه

 ازطریق نیز واگرا پرسشنامه حساسیت نسبت به طرد و روایی طرد و  به  حساس نسبت   واکنش  و  ادراک ،  انتظار  پرسشنامه بین پیرسون،

نفی شد که ضرایب مثبت و م  بین پرسشنامه مذکور و مقیاس کیفیت زناشویی محاسبه پیرسون، منفی همبستگی ضریب  میزان محاسبه

 (.5مطلوب این ابزار دارد )جدول  ملاکی دست آمده در ماتریس حکایت از رواییبه

 یی و حساسیت به طرد زناشوهاي آن با متغیرهاي کیفیت مقیان. ماتریس هم ستگی نمرات سرسشنامه حساسیت به طرد و خرده5جدول 

 متغیرها انتظار  ادراک  واکنش نمره کل طرد  یی زناشو کیفیت  نگرانی  انتظار پذیرش 

 انتظار  1 51/0** 45/0** 80/0** -74/0** 49/0** -47/0**
 ادراک  - 1 48/0** 83/0** -71/0** 47/0** -52/0**

 واکنش - - 1 81/0** -70/0** 48/0** -55/0**
 نمره کل طرد  - - - 1 -78/0** 52/0** -58/0**

 یی زناشو کیفیت  - - - - 1 -61/0** 63/0**
 نگرانی  - - - - - 1 -81/0**

 پذیرش  انتظار  - - - - - - 1

 01/0>p 

  بحث •

مردان  طرد در  به  نسبت  حساس واکنش و  ادراک انتظار، پرسشنامه  سنجی روان های ویژگی و  اعتباریابی بررسی حاضر مطالعه هدف

  تواند می  بوده و   برخوردار   خوبی  برازش  از  بیانگر آن بود که مدل  تائیدی عاملی  حاصل از تحلیل  هاییافته.  بود  ایرانی  و زنان متأهل 

 این پرسشنامه  سازندگان پژوهش نتایج با  های حاصل همسویافته. باشد حساسیت به طرد در بین زوجین   سنجش جهت مناسب ابزاری

 . است  (2023)ناتارجان و پراساد، 

 داد   نشان  هایافته  که  شد  استفاده(  1995همکاران )  و  باسبی  زناشویی  تجدیدنظرشده کیفیت   مقیاس  از  واگرا  روایی  بررسی  برای

 دهنده نشان  که  پیشین  هاییافته  نتیجه با  دارد. این  وجود  های حساسیت به طرد و کیفیت زناشوییپرسشنامه  بین  معنادار  و  منفی  همبستگی

؛ نورونا و ولش، 2023همسو است )ناتارجان و پراساد،  ،  است   در زوجین  رابطه  از  رضایت   و(  RS)  طرد   به  حساسیت   بین  منفی  رابطه

 شناختی   پردازش،  طرد  به  حساسیت   دارای  با توجه به اینکه افراد  که  گفت   توانیافته می  این  تبیین  (. در2006؛ برنسون و داونی،  2016

  شده  سالم ارتباط قطع موجب  هاسوگیری  این. کنندمی تفسیر دطر نشانه  عنوانبه را همسر خنثی  یا مبهم رفتارهای  و داشته شدهتحریف

 نیز(  کنترل،  پرخاش)  آلودخشم  یا (  سکوت،  گیریکناره)  اضطرابی  هیجانی  هایازسوی دیگر، واکنش.  یابدمی  کاهش  رابطه  کیفیت   و

 گری کنترل  مثل)  افراد  محافظتی  رفتارهای  درواقع.  شودمی  رابطه  در  امنیت   احساس  کاهش  و   تعارضات  افزایش،  همسر  دورشدن  باعث

 تشدید   باعث  خود  این  که،  بگیرد  فاصله   واقعی  طورممکن است به  درنتیجه  و  کرده  زدهدل  را   مقابل  طرف   تواندمی(  شدید  وابستگی  یا

 ابراز  کاملاً  را   خود  افراد،  شدن  طرد  ترس از   دلیل به  همچنین .  گیردمی  شکل  منفی  و   معیوب   تعاملی  چرخه  یک  و  طردشده   به  حساسیت 

 کاهش  را  زناشویی  رضایت   احساس  و   شده  عاطفی  نزدیکی  و  صمیمیت   گیری شکل  از  مانع  موضوع  این  که  کنندنمی  اعتماد  یا  نکرده

 فردی بین  هایواکنش  و  شدید  منفی  هایهیجان،  شدهتحریف  هایپردازش  ازطریق،  طرد  به  بالا  حساسیت  اساس  این  بر.  دهدمی

  باعث  درنهایت   فرآیند  این.  شودمی  منجر  زوجین  در  تعارض  افزایش  و  صمیمیت   کاهش،  عاطفی  پیوندهای   تضعیف  به،  ناسازگارانه

 . گرددمی زناشویی کیفیت  کاهش

  داد   نشان  پژوهش  هاییافته  که  شد  استفاده(  1996فلدمن،    و  داونی)  طرد  به  حساسیت   پرسشنامه  همگرا نیز از  روایی  بررسی  برای

 (RSEPR) طرد  به  نسبت  حساس   واکنش  و   ادراک،  انتظار  پرسشنامه   و (RSQ) طرد  به  حساسیت  پرسشنامه  از  حاصل   نمرات  بین   که

 با  افراد.  شود  تبیین  طرد  هیجانی  -شناختی  هایمدل   بر  اتکا  با  تواندمی  رابطه  این،  نظری  منظر  از.  دارد  وجود  معناداری  مثبت   همبستگی

 انتظارات  گیریشکل  باعث   خود   نوبه  به  که،  کنند  تعبیر  تهدید  عنوانبه  را  مبهم  اجتماعی   هایموقعیت   دارند  تمایل ،  طرد  به   بالاتر  حساسیت 

 هیجانی  هایواکنش  بروز  به  منجر  تواند می  و   داده  قرار  تأثیر  تحت   را  روابط  از  آنها  ادراک ،  انتظارات  این.  شودمی   طردشدن  درباره  منفی

 های سازه،  بنابراین.  (2016؛ نورونا و ولش،  2021گیمبک و همکاران،  -شود )زیمر  اجتماعی  گیریکناره  یا  خشم،  اضطراب  مانند  منفی
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 ازنظر  پژوهش  این  در  شدهمشاهده  همبستگی   و  هستند  توجهی  قابل  مفهومی  اشتراک   دارای  سنجیروان  ابزار  دو  این  در  سنجش  مورد

 یکی   طرد  به  حساسیت  اندداده  نشان  که  هستند  همسو   نیز  پیشین  هایپژوهش  با  هایافته  ازسوی دیگر، این  .است   انتظار  قابل  شناختیروان

. باشد داشته مهمی بالینی هایدلالت  تواندمی همبستگی این، همچنین. است   اجتماعی طرد تفسیر و تجربه در مهم هایکنندهبینیپیش از

، هستند  دلبستگی  بر  مبتنی  هایاختلال   یا  اجتماعی  اضطراب،  فردیبین  مشکلات  دچار  که  مراجعانی  شناختیروان  ارزیابی  فرایند  در  ویژهبه

 .آورد فراهم آنها در طرد پردازش شیوه  به نسبت  تریجامع دید تواندمی ابزار دو این از زمانهم استفاده

 دهندهنشان  که  آمد  دست به  0/ 95  ابزار  کل  کرونباخ  یآلفا  ب یضر.  بود  هاماده  یبالا  یهمسان  دیمؤ   زین  یدرون  اعتبار  به  مربوط  یهاافتهی

  نسبتاً  تعداد  نیهمچن  و  سازه  گانهسه  ابعاد  ینظر  ی وستگی پ  حاصل  تواندیم  ب ی ضر  نیا  یبالا  مقدار.  است  اسی مق  مطلوب  ی درون  ثبات

 ساختار   که  یزمان  ییبالا  مقدار   نی چن،  سنجیروان  دگاهید  از .  دارد  م یمستق  رابطه  اسیمق  طول  با  کرونباخ  یآلفا  رایز،  باشد  هاماده  ادیز

 و  سازه  یریگ اندازه  ت ی کفا  و  یمفهوم  انسجام  نشانه،  پوشانندیم  را  یمرتبط  یول  متفاوت  یمفهوم  ینواح  هاماده  و  شده  تأیید  ابزار  یعامل

 (.2023 ن،ی)کلا است  هاماده تکرار نه

 گیرينتیجه •
  است و در   زوجین  میان  در،  طرد  به  حساسیت   ابزاری معتبر در حوزه سنجش،  RSEPR  ابزار  که  داد  حاضر نشان  درمجموع مطالعه

  سه   از   هریک  از   ایجداگانه  سنجش،  RSEPR،  سنجندمی  واحد  ساختار  یک   عنوانبه  را  در این زمینه که آن  موجود  ابزارهای  با   مقایسه

  با   مرتبط  مختلف  رفتاری  و  شناختی،  هیجانی  فرایندهای  بهتر  درک   به  تواندمی  امر  این.  کندمی   فراهم  حساسیت به طرد  نظری  مؤلفه

 زوجین تأثیر   میان  در  فردیبین  رفتارهای  بر  متفاوت  ایگونهبه  توانندمی  فرایندها  این  چگونه  که  دهد   نشان  و  کند  کمک  حساسیت به طرد

 خود   نوبه  به  موضوع  این.  شود  منجر  رابطه  فروپاشی  و   ناراحتی  به،  درمقابل  یا  رابطه  در  رضایت   به  است   ممکن  که  تأثیری؛  بگذارند

همچنین   .سازد  هموار،  هستند  بالا  فرد  در  که  حساسیت به طرد  خاص  هایمؤلفه  با  متناسب   درمانی  مداخلات  طراحی  برای  را  راه  تواندمی

  دلبستگی  هایاختلال  یا  اجتماعی  اضطراب ،  فردیبین  روابط   زه حو   در  مشکلاتی  دارای  که  مراجعانی  درمان  یا  روانی  ارزیابی  این ابزار در

 .دهد ارائه طرد به نسبت  فرد شناختیروان حساسیت  از تری جامع تصویر تواندمی، هستند

 با   یگرید  پژوهش  هر  همانند  زین  قیتحق  نیا  اما  یعامل  لیتحل  یهاپژوهش  به  مربوط  اصول  ت یرعا  جهت   تلاش  رغمیعل

  استان   به  منحصر  پژوهش  نیا  یهایآزمودن  نکهیا  به  توجه  با  که  است   یریپذمیتعم  لهئمس  هات یمحدود  از   یکی.  بود  همراه  ییهات یمحدود

 در   یستیبا،  منطقه  نیا  خاص  یتیقوم   و  یزبان،  یفرهنگ  یهایژگ یو  گرفتن  درنظر  با  و  بوده  دسترس  در  یریگ نمونه  وهیش  و  کردستان

،  یمل  سطح  در  میتعمقابل  یهاداده  به  یابیدست و  یریپذم یتعم شیافزا  یبرا  راستا  نیا  در.  گردد  ت یرعا  اطی احت  جوانب   جینتا  یریپذم یتعم

 مختلف   ی هافرهنگ  و  اقوام  و  هااستان  در  یاخوشه  ای  شدهیبندطبقه  ی تصادف  یریگ نمونه  از  یآت  یها پژوهش  در  که   شودیم  شنهاد یپ

 یخودگزارش   ابزار  یریکارگ هب  نمونه،  یگمنام  وجود  با  که  گفت   توانمی  پژوهش  نیا  یهات یمحدود  گرید  از  نیهمچن.  شود  استفاده  یرانیا

 را خود یهاپاسخ  و  نداده  پاسخ  صادقانه  یبدنام  از  اجتناب  ای  و  یاجتماع   تأیید  کسب   جهت   کنندگانمشارکت   تا  شود  باعث   تواندیم

 مشاهده، مانند سنجش یهاروش ریسا از یدهخودگزارش یهااسی مق  تأیید جهت  که  شودیم  شنهادیپ اساس،  نیبرا.  باشند کرده فیتحر

ممکن است   کهدست آمده  کرونباخ به  یآلفا  یبالا  ریمقاد  خصوص  در  و  درنهایت .  گردد استفاده ین یبالهای  شاخص  ریسا  و مصاحبه

  یآت  یهادر پژوهش(  AVE)  شدهاستخراج  انسیوار  نیانگیم و (CR) یب یترک اعتبار    یبررس  باشد،  هاماده  ییمحتوا  یاز همنوشان  یحاک 

 . شودیم هیتوص

 تعارض منافع  •
 ندارد.  وجود حاضر پژوهش خصوص در منافعی تعارض و تضاد گونهدارند که هیچمی اعلام نویسندگان وسیلهبدین

 تشکر و قدردانی  •
مراتب امتنان و قدردانی  ،  نمودندکمک    خود، به روند اجرای پژوهشمشارکت با    که کنندگانیشرکت  تمامی  از  مقاله  این  نویسندگان

 دارند. خود را اعلام می
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